Protokoél z przeprowadzenia ankiety do projektu planu ogélnego gminy Pabianice

Na podstawie art. 13i ust. 3 pkt 8 1 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym (tj. Dz. U. z 2024 r., poz. 1130 z pdzn. zm.), w ramach
konsultacji spolecznych w terminie od dnia 05.01.2026 r. do dnia 05.02.2026 r.
przeprowadzono ankiete do projektu planu ogdlnego gminy Pabianice.

Ankiety dostepne byly na stronie internetowej gminy, w BIP oraz w siedzibie Urzedu
Gminy Pabianice, a takze w  wersji elektronicznej pod  linkiem:
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSALDITVYLOeWhQi_ WisU6tXym38L7WDIK
N35-h_oalZk-ZDFQ/viewform?usp=sharing&ouid=110079406111598462309 w terminie od
dnia 05.01.2026 r. do dnia 05.02.2026 .

W ankiecie wzieto udziat tacznie 26 oséb.

1. Wiek

@ ponizej 18 roku Zycia
® 13-30
31-50
® 51-70
@ powyzej 70 roku Zycia

Pod wzgledem wieku najliczniejsza grupa wsrod badanych byly osoby w wieku 31-50
lat (17 os6b). Pozostate grupy wiekowe, ktore wziely udziat w ankiecie to 51-70 lat (5 oséb)
oraz 18-30 lat (4 osoby). W ankiecie nie wzigly udziatu osoby w wieku ponizej 18 lat i powyzej
70 lat.

2. Ktéra grupe interesariuszy reprezentuje Pan/Pani w konsultacjach?

mieszkancy —19 (73,1%)
wiasciciele nieruchomosci —19 (73,1%)

pracujacy w Gminie [—0 (0%)

przedsiebiorcy —3 (11,5%)
potencjalni inwestorzy —2 (7,7%)
korzystajacy z ustug —2 (7,7%)
0 5 10 15 20



Najliczniejszg grupa interesariuszy byli mieszkancy i wiasciciele nieruchomosci,
ktérych liczebno$¢ wynosita po 19 respondentéw. W ankiecie wzigto réwniez udziat 3 osoby
okreslajgce sig jako przedsigbiorcy oraz po 2 jako potencjalni inwestorzy i korzystajacy z ustug.
W niniejszym pytaniu mozliwe byto zaznaczenie wiecej niz 1 odpowiedzi.

3. Czas zamieszkania w Gminie:

@ mnigj niz rok
@® 15

6-10
® ponad 10 lat

Zdecydowana wigkszo$¢, bo 25 badanych zadeklarowato swoje zamieszkanie w gminie
w okresie dtuzszym niz 10 lat. 3 osoby wskazaty, ze mieszkaja w gminie od 6 do 10 lat, 5 0s6b
od 1 do 5 lat, a 1 z respondentéw mieszka w gminie nie dtuzej niz rok.

4. Miejscowos¢ zamieszkania:

Nazwa miejscowoSci Liczba udzielonych Udzial %
odpowiedzi

Gorka Pabianicka 2 8%
Hermanéw 3 12%
Jadwinin 2 8%
Kudrowice 3 12%
Pabianice 5 20%
Pawlikowice 2 8%
Pigtkowisko 1 4%
Porszewice 2 8%
Rydzyny 1 4%
Szynkielew 1 4%
Terenin 1 4%
Swigtniki 1 4%
Zytowice 1 4%

Wsrod badanych 5 osob mieszka w Pabianicach, po 3 osoby w Hermanowie i
Kudrowicach, po 2 osoby w Goérce Pabianickiej, Jadwininie, Pawlikowicach i Porszewicach.
Miejscowosci Piatkowisko, Rydzyny, Szynkielew, Terenin, Swigtniki i Zytowice byty
reprezentowane przez 1 osobe kazda.

5. Jaki kierunek rozwoju Gminy uwaza Pan/Pani za najlepszy?



@ WMieszkalnictwo (tzw. sypialnia Lodzii
Pabianic)

@ Przemysi. usiugi

© Rekreacja i turystyka

@ Rolnictwo

@ Mieszany, dobre jest zaréwno przycia. ..
® w zaleznosci od obszaru

@ Mieszkalnictwo, przemyst i ustugi

@ oraz rekreacja

@ hiizej miast mieszkalnictwo. dalej roini. .

Niemal polowa respondentéw (11 oséb) wskazata jako najlepszy kierunek rozwoju
mieszkalnictwo. Druga najpopularniejsza odpowiedzig byly rekreacja i turystyka (5 osob), a
trzecig rolnictwo (4 osoby). Jedna osoba wskazata jako najlepszy kierunek rozwoju gminy
przemyst i ustugi. Pozostale odpowiedzi, ktére zostaty sformulowane przez badanych,
brzmialy: ,,oraz rekreacja”, ,.Mieszany, dobre jest zaréwno przycigganie mieszkahicéw jako
sypialnia Lodzi i Pabianic, jak i dbanie o rolnictwo czy przycigganie przemystu i ustug.
Inwestowanie w przestrzenie rekreacyjne rowniez brzmi rozsqdnie, ale jedynie z myslg o
mieszkancach, gdyz gmina raczej nie ma na tyle duzego potencjatu do przyciggania duzej liczby
turystow spoza okolicy”, ,,w zaleznosci od obszaru”, ,.Mieszkalnictwo, przemyst i ustugi” i
,»blizej miast mieszkalnictwo, dalej rolnictwo”.

6. Co sadzi Pan/Pani o odnawialnych zrédlach energii:

I Planuje takie dziatania WM Takie dziatania niesa... [0 Jesli otrzymatoym dofi... [ Nie jestem zaintereso. ..

Elektrownia stoneczna Elektrownia wiatrowa Biogazownia Elektrownia geotermaina

W przypadku kazdej wskazanej formy odnawialnych zrédet energii wiekszosé
badanych odpowiedzialo, ze nie jest zainteresowana takimi dziataniami, stwierdzajac
jednoczesnie, ze takie dziatania sa potrzebne. Najwiekszym zainteresowaniem odznaczajg sie
elektrownie sloneczne, o ktérych 6 respondentéw odpowiedziato, ze planuje takie dzialania, a
7, ze zrealizowatoby je, gdyby otrzymato dofinansowanie. Udziat tych os6b wsréd badanych
wynosi 50%. Z najwigksza niechg¢cig wérdd ankietowanych spotkaly si¢ elektrownie stoneczne,
poniewaz zgodnie z opinig 7 oséb (27,0%), takie dziatania sg niepotrzebne.

7. Czy popiera Pan/Pani lokalizowanie na terenie Gminy elektrowni slonecznych w
postaci farm fotowoltaicznych? Jesli tak to w jakiej minimalnej odleglosci od miejsca
Pana/Pani zamieszkania?



Na powyzsze pytanie 9 respondentéw (34,6%) wyrazito sprzeciw wobec lokalizacji na
terenie gminy farm fotowoltaicznych. Osoby popierajace takie inwestycje mogly okreslié w
jakiej odlegtosci od ich miejsca zamieszkania moglyby one powsta¢. Wedlug 4 0s6b (15,4%)
musiatoby to by¢ co najmniej 100m, wedhug 6 0s6b (23,1%) co najmniej 300m, wedtug 5 0séb
(19,2%) co najmniej 500m, wedtug 1 osoby (3,8%) co najmniej 1000m, a 1 osoba (3,8%)
wskazata, ze musiatoby to by¢ co najmniej 2000m. Zaden z badanych nie zgodzilby si¢ na
lokalizacj¢ farm fotowoltaicznych w bezposrednim sgsiedztwie swojego miejsca zamieszkania.

8. Czy popiera Pan/Pani lokalizowanie na terenie Gminy elektrowni wiatrowych? Jesli
tak to w jakiej minimalnej odleglosci od miejsca Pana/Pani zamieszkania?

Na powyzsze pytanie wigkszos¢, czyli 14 badanych (53,8%) wyrazito sprzeciw wobec
lokalizacji na terenie gminy elektrowni wiatrowych. Osoby popierajace takie inwestycje mogly
okresli¢ w jakiej odlegtosci od ich miejsca zamieszkania moglyby one powsta¢. Wedhug 2 0séb
(7,7%) musiatoby to by¢ co najmniej 500m, wedtug 2 0s6b (7,7%) co najmniej 700m, wedlug
6 0s6b co najmniej 1000m (23,1%), wedtug 1 osoby (3,8%) co najmniej 2000m, a 1 osoba
(3,8%) wskazala, ze musiatoby to by¢ co najmniej 5000m.

9a. Jak Pan/Pani ocenia powierzchnie i ilo§¢ zaprojektowanych stref planistycznych w
projekcie planu ogélnego gminy Pabianice?

W poszczegdlnych komorkach ponizszej tabeli wpisano liczbe odpowiadajacych im
odpowiedzi.

Strefa planistyczna | Powinno byé¢ ich | Powinno | Jestich Powinno Powinno byé ich
zdecydowanie by¢ ich wystarczajaco by¢ ich zdecydowanie
mniej raczej raczej wigcej

mniej wiecej

wielofunkcyjna z 6 0 11 5 4

zabudowg

mieszkaniowa

wielorodzinng

wielofunkcyjna z 3 3 7 3 10

zabudowg

mieszkaniowa

jednorodzinng

wielofunkcyjna z 3 2 16 3 2

zabudowa

zagrodowa

ustugowa 2 1 14 6 3

gospodarcza 8 3 9 3 3

produkcji rolniczej 4 3 15 0 4

infrastrukturalna 1 2 13 8 2

zieleni i rekreacji 0 0 8 9 9

cmentarzy 1 0 24 0 1

gdrnictwa 7 2 17 0 0

otwarta 1 1 18 3 3

komunikacyjna 1 1 15 7 2




Jak pokazuje powyzsza tabela wigkszos¢ ankietowanych uznato dla niemal kazdej ze
stref, Ze jej powierzchnia i ilo$¢ jest wystarczajaca, nie powinno by¢ ich ani mniej, ani wigcej.
Warto jednak zwrdci¢ tu uwage na wyjatki od tej reguty. Doktadnie potowa respondentéw (13
0sOb) uwaza, ze strefy wielofunkcyjnej z zabudowa mieszkaniowa jednorodzinng powinno byé
wiecej (odpowiedzi ,raczej wigcej” 1 ,,zdecydowanie wiecej”). Przeciwnego zdania
(odpowiedzi ,raczej mniej” 1 ,,zdecydowanie mniej”) jest tylko 23,1% badanych (6 oséb).
Jeszcze wigksze zapotrzebowanie ankietowani wyrazili wobec stref zieleni i rekreacji. Az
69,3% badanych stwierdzilo, ze powinno ich by¢ wigcej. Inaczej sie to przedstawiato dla opinii
o strefach gospodarczych. Najwigksza grupa respondentéw (11 0s6b — 42,3%) zmniejszylaby
powierzchnig lub ilos¢ tych stref, a tylko 23,1% (6 0s6b) uwaza, ze powinno ich by¢ wiece;j.

9b. Prosz¢ uzasadni¢ wskazane w pkt 9a odpowiedzi:

Na powyzsze pytanie udzielono nastepujacych odpowiedzi:

— ,, Potrzebne jest jak najwiecej przestrzeni rekreacyjnych i terendw zielonych”;

-, Dziatki polozone w potudniowej czesci gminy (np. Pawlikowice),w obszarze oddzialywania trasy
ekspresowej S-8 stanowiq jeden z najwazniejszych korytarzy komunikacyjnych w skali regionu i kraju. W
bezposrednim sqgsiedztwie infrastruktury tej rangi naturalnym i racjonalnym kierunkiem rozwoju jest
lokowanie funkcji: przemystowych, ustugowych, logistycznych, a takze nowoczesnej zabudowy
mieszkaniowej, co sprzyja tworzeniu miejsc pracy, zwigkszeniu dochodu gminy.”,

— . Uprzejmie prosze o rozwazenie przeznaczenia obszaru polozonego pomiedzy Hermanowem 1 a
Hermanowem 2 pod funkcje zurbanizowanq. Obszar ten przewazajgcej czesci otoczony jest istniejgcq
zabudowq mieszkaniowq jednorodzinng i stanowi naturalne uzupelnienie struktury osadniczej. Teren
obejmuje grunty o najnizszych klasach bonitacyjnych o ograniczonej przydatnosci rolniczej lokalizacja
w bliskiej odleglosci od miasta sprawia sprzyja rozwojowi funkcji mieszkaniowej zgodnie z kierunkami
rozwoju przestrzennego gminy.”’;

— ., Okolice trasy S14 przy granicy z Lodzig powinny byé przeznaczone na rozwdj przemystu, hale,
magazyny, produkcja. Tereny blisko Pabianic powinny by¢ przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowg-
Jjednorodzinng, a im dalej od miasta tym wigcej terendéw rolnych i rekreacyjnych. Uwazam ze w
miejscowosciach takich jak Szynkielew, Kudrowice, Pigtkowisko powinno by¢ wiecej terenéw
przeznaczonych pod zabudowe jednorodzinng (nie znaczy to Ze ta zabudowa kiedys powstanie) a
miejscowosci jak Janowice, Zytowice itd. powinny przybraé charakter rolniczy, rekreacyjny.”;

-, Strefa gospodarcza przy drodze krajowej jest zbyt blisko zabudowan”;

— ,Potencjal nie jest wykorzystany ze wzgledu na malq dostgpnosé gruntéw do zakupu z funkcjg do
zabudowy jednorodzinnej lub letniskowo rekreacyjnej. Grunty z przeznaczeniem pod zabudowe wediug
planu rzadko sq oferowane przez ich wiascicieli na sprzedaz. Rozszerzenie planu o mozliwosé zabudowy
nawet rekreacyjnej np.: w strefie 11SR spowodowalaby mozliwosé dla obecnych wiascicieli do rozwoju
tej czesci gminy stwarzajqc przestrzen do relaksu i odpoczynku lub statego/sezonowego zamieszkania.
Bytoby to réwniez zgodne z studium kierunkoéw rozwoju jakie zostato zatwierdzone dla gminy Pabianice”’;

-, Mieszkalnictwo jednorodzinne powinno si¢ bardziej rozwijaé. Gmina nie powinna blokowaé terenéw
na budownictwo jednorodzinne, szczegdlnie pozwolié na zmiang zagospodarowania terenéw rolnych,
stanowiqcych nieuzytki i najgorszq klase ziemi, gdzie najblizsza okolica to tereny zabudowane domami a
wlasciciele dzialek rolnych, nieuzytkow nie mogq si¢ doprosi¢ o zmiany przeznaczenia gruntéw, aby
wybudowaé swéj wymarzony dom. Przyklad to Wysieradz.”;

-, Sprzeciwiam sig stopniowej zmianie gminy w teren przemystowo-mieszkaniowy. Osiedlitem si¢ tutaj ze
wzgledu na mozliwosé swobodnego prowadzenia gospodarstwa rolnego oraz rozlegte tereny zielone.
Obecnie tereny zielone sq zastgpowane przez obickty przemystowe typu AMAZON a prowadzenie
gospodarstwa posrod dziateczek 1000m2 zamieszkalych przez osoby o miejskiej mentalnosci staje sie
niemozliwe. Pewnie spotykacie ich tez w urzedzie Gminy - wszystko sig nalezy i wszystko przeszkadza.
Powstajgce w szybkim tempie pato-osiedla pozbawione sq infrastruktury oraz terenéw zielonych.



Sktéceni sgsiedzi patrzqcy sobie w okna na betonowej pustyni to juz nie wies. Moze warto skoriczyé z
cudownym odralnianiem wielohektarowych dzialek i dzieleniem ich na pikselowe parcele. Za kosztowne
i czgsto pozbawione ekonomicznego sensu doprowadzenie tam calej infrastruktury nie placq deweloperzy
tylko pozostali mieszkaricy w swoich podatkach.”;

-, plan sankcjonuje ztamania dotychczasowego M.P.Z,P. Gminy promujgc dziatalnosé gospodarczg,
gorniczq i rolniczq”;

-, Tam gdzie gmina wyrazita zgode na podzialy nieruchomosci np. na dziatki 1000m2 tereny te powinny
by¢ przeznaczone pod zabudowe mieszkaniowq jednorodzinng, tym bardziej, ze nastgpila dawno zmiana
wiascicieli. Dziatki te sq w rgkach wielu wiascicieli a nie jednego rolnika. Przyczynito by sig to na pewno
do rozwoju gminy.”;

-, Uprzejmie prosze o rozwazenie przeznaczenia obszaru polozonego pomiedzy Hermanowem I a
Hermanowem Il pod funkcje zurbanizowang. Obszar ten w przewazajqgcej czgsci otoczony jest istniejgcq
zabudowq mieszkaniowq jednorodzinng i stanowi naturalne uzupeinienie struktury osadniczej. Teren
obejmuje grunty o najnizszych klasach bonitacyjnych, o ograniczonej przydatnosci rolniczej. Lokalizacja
w bliskiej odleglosci od miasta sprzyja rozwojowi funkcji mieszkaniowej, zgodnie z kierunkami rozwoju
przestrzennego gminy.”

10a. Czy Pana/Pani zdaniem w planie ogélnym gminy Pabianice nalezaloby wyznaczy¢
strefy handlu wielkopowierzchniowego (umozliwiajace realizacje obiektéw handlowych o
powierzchni sprzedazy powyzej 2000 m?)?

@® Tak
@ Nie

©» Nie mam zdania

Zdaniem zdecydowanej wigkszosci badanych nie nalezatoby wyznaczaé w planie
0gllnym gminy strefy handlu wielkopowierzchniowego. Taka opinie¢ wyrazily 22 osoby. 3
osoby nie posiadajg zdania na ten temat. Tylko 1 osoba uwaza, ze co najmniej jedna taka strefa
powinna si¢ w planie ogdlnym znalez¢.

10b. Jesli odpowiedZ na powyZsze pytanie brzmi ,,Tak” prosze¢ uzasadni¢ oraz napisaé¢ w
jakim obszarze Gminy ich realizacja bylaby pozadana:

Wspomniany wyzej jedyny ankietowany popierajagcy wyznaczenie strefy handlu
wielkopowierzchniowego w gminie, wskazal jej pozadang lokalizacje nastgpujaco:
wPotudniowa czesé¢, w poblizu wezta Pabianice Potudnie”

11a. Czy Pana/Pani zdaniem profile dodatkowe stref planistycznych zostaly wybrane
wlasciwie?



@ Tak
@ Nie

Nie mam zdania

Zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw nie miata uwag do profili dodatkowe stref
planistycznych, ktére zostaty wybrane w planie ogélnym. Jedynie 7 0sob uznato, ze nie zostaty
one wybranie wlasciwie.

11b. Jesli odpowiedZ na powyzsze pytanie brzmi ,,Nie” prosze uzasadni¢:

Na powyzsze pytanie udzielono nastepujacych odpowiedzi:

— . Strefa gospodarcza przy drodze krajowej w Gorce Pabianickiej jest zbyt blisko zabudowy mieszkalnej”’;

— W strefach SR profil podstawowy zawiera teren ogrodow dziatkowych co niejako gryzie si¢ z profilem
dodatkowym zawierajqcym zapis teren rolnictwa z zakazem zabudowy.”;

— ,, Mieszkalnictwo jednorodzinne powinno sig bardziej rozwijaé. Gmina nie powinna blokowaé terendéw
na budownictwo jednorodzinne, szczegélnie pozwolié na zmiang zagospodarowania terendw rolnych,
stanowigcych nieuzytki i najgorszq klase ziemi, gdzie najblizsza okolica to tereny zabudowane domami a
wiasciciele dzialek rolnych, nieuzytkéw nie mogq sig doprosié o zmiany przeznaczenia gruntéw, aby
wybudowa¢ swoj wymarzony dom. Przykiad to Wysieradz.”';

-, Strefa przemystowa jest absurdalna. W razie wojny, katastrofy naturalnej lub kryzysu inwestorzy wyjadg
a gmina zostanie z terenem do kosztownej rewitalizacji. Dobry biznes nie polega na wyprzedazy ziemi -
to krdtkowzroczna i szkodliwa polityka gminy.”;

— ,,plan sankcjonuje ztamania dotychczasowego obowigzujgcego M.P.Z,P. Gminy Pabianice”

— . Plan w ogdle nie uwzglednia zmian danych ewidencyjnych i istniejgcych podziatéw dzialek.”;

— . Uprzejmie prosze o rozwazenie zasadnosci doboru profili dodatkowych stref planistycznych dla obszaru
polozonego pomigdzy Hermanowem I a Hermanowem II. Obszar ten w znacznej czesci otoczony jest
istniejqcq zabudowg mieszkaniowq jednorodzinng, obejmuje grunty o najnizszych klasach bonitacyjnych
i polozony jest w bliskiej odleglosci od miasta. Powyzsze uwarunkowania przemawiajq za mozliwosciq
uwzglednienia dla tego obszaru funkcji zurbanizowanej, w szczegdlnosci zabudowy mieszkaniowej
Jjednorodzinnej.”

12a. Czy Pana/Pani zdaniem wskaZniki urbanistyczne stref planistycznych zostaly
ustalone wlasciwie?



® Tak
@ Nie

Nie mam zdania

Zdecydowana wigkszo$¢ respondentdéw nie miata uwag do wskaznikow stref
planistycznych, ktére zostaty ustalone w planie ogélnym. Jedynie 6 0s6b uznato, ze nie zostaty
one ustalone wiasciwie.

12b. Jesli odpowiedz na powyzZsze pytanie brzmi ,,Nie” prosze uzasadni¢:

Na powyzsze pytanie udzielono nastepujgcych odpowiedzi:

-, Uwazam ze powinno si¢ jak najmniej ograniczaé mozliwosci budowy i inwestycji wlascicielom na ich
dziatkach- oczywiscie w granicach nie utrudniajgcych zycia sgsiadow. ”;

— ,zbyt rozlegle strefy przemystowe ",

-, Mieszkalnictwo jednorodzinne powinno sig bardziej rozwijaé. Gmina nie powinna blokowaé terenéw
na budownictwo jednorodzinne, szczegélnie pozwolié na zmiang zagospodarowania terenéw rolnych,
stanowiqcych nieuzytki i najgorszq klase ziemi, gdzie najblizsza okolica to tereny zabudowane domami a
wlasciciele dzialek rolnych, nieuzytkéw nie mogq si¢ doprosi¢ o zmiany przeznaczenia gruntéw, aby
wybudowaé swéj wymarzony dom. Przykiad to Wysieradz.”;

— ., Sprzeciwiam sig stopniowej zmianie gminy w teren przemystowo-mieszkaniowy. Osiedlilem sie tutaj ze
wzgledu na mozliwosé swobodnego prowadzenia gospodarstwa rolnego oraz rozlegle tereny zielone.
Obecnie tereny zielone sq zastgpowane przez obiekty przemystowe typu AMAZON a prowadzenie
gospodarstwa posréd dziateczek 1000m2 zamieszkalych przez osoby o miejskiej mentalnosci staje sie
niemozliwe. Pewnie spotykacie ich tez w urzedzie Gminy - wszystko sig nalezy i wszystko przeszkadza.
Powstajgce w szybkim tempie pato-osiedla pozbawione sq infrastruktury oraz terenéw zielonych.
Skiéceni sgsiedzi patrzqcy sobie w okna na betonowej pustyni to juz nie wies. Moze warto skokiczyé z
cudownym odralnianiem wielohektarowych dzialek i dzieleniem ich na pikselowe parcele. Za kosztowne
i czgsto pozbawione ekonomicznego sensu doprowadzenie tam calej infrastruktury nie placq deweloperzy
tylko pozostali mieszkancy w swoich podatkach. ”;

-, Wskazniki opracowane sq na podstawie danych statystycznych i prognostycznych. Odpowiednie
ksztaltowanie stref planistycznych zasila lokalne spotecznosci w kapital. Obecne wskazniki ograniczajg
wartos¢ wielu nieruchomosci.”';

— ,,Plan w ogdle nie uwzglednia zmian danych ewidencyjnych i istniejgcych podzialéw dzialek.”

13a. Czy Pana/Pani zdaniem ustalenia planu ogélnego zapewniaja warunki dla rozwoju
gospodarczego Gminy?



® Tak
® Nie

Nie mam zdania

Wigkszos¢ respondentéw (14 osob) uwaza, ze ustalenia planu ogdlnego zapewniaja
warunki dla rozwoju gospodarczego Gminy. 6 ankietowanych nie posiada zdania na ten temat,
rowniez 6 uznalo, ze nie zapewniajg warunkéw dla rozwoju gospodarczego Gminy.

13b. Jesli odpowiedz na powyzsze pytanie brzmi ,,Nie” prosz¢ uzasadni¢:

Na powyzsze pytanie udzielono nastepujacych odpowiedzi:

— . Projekt Planu Ogdlnego Gminy Pabianice zakiada przeksztalcenie niektdrych dziatek (min.
Pawlikowice)w tereny rolne bez mozliwosci zabudowy, co pozbawia wiascicieli dotychczasowych
uprawnien wynikajgcych ze Studium oraz mozliwosci zabudowy i inwestycji.”;

— . Na obszarze na ktdrym mieszkam ustalenia planu ogélnego nie rézniq si¢ niczym od MPZT. Uwazam ze
teren w okolo sig rozwija, powstaje coraz wigcej budynkéw mieszkalnych, gmina powoli przeksztaica sie
z rolniczej na mieszkaniowq (bliskos¢ Lodzi) i Gmina powinna umozliwiaé naplyw nowych mieszkarncéw
oraz budowe nowych domow w celu dalszego rozwoju. Bliskosé Lodzi, strefy ekonomicznej, trasy S14
gwarantuje to, ze gmina bedzie sie caly czas rozwijaé, a niestety Plan Ogélny zostat w tyle...”;

-, Nie zmieniajq za bardzo nic w stosunku do obowigzujgcego planu zagospodarowania, wigc nie powinno
to wplyngé¢ na zwigkszenie tempa rozwoju Gminy.”;

-, Mieszkalnictwo jednorodzinne powinno si¢ bardziej rozwijaé. Gmina nie powinna blokowaé terenéw
na budownictwo jednorodzinne, szczegdlnie pozwoli¢ na zmiang zagospodarowania terenéw rolnych,
stanowigcych nieuzytki i najgorszq klase ziemi, gdzie najblizsza okolica to tereny zabudowane domami a
wilasciciele dzialek rolnych, nieuzytkéw nie mogq si¢ doprosi¢ o zmiany przeznaczenia gruntéw, aby
wybudowac swdj wymarzony dom. Przyklad to Wysieradz.";

— . Zbyt malo stref przemystowych oraz mieszkaniowych, sporo stref rolniczych o niskiej klasie bonitacyjnej
- niska oplacalnos$é upraw rolniczych. W poblizu trasy S8 wezel Pabianice sq dogodne mozliwosci
(powierzchnia) na rozbudowe infrastruktury magazynowej oraz jej obstugi. Ewentualnie sklepy
wielkopowierzchniowe mialyby dobrq lokalizacje i komunikacje, a mieszkaricy z pewnosciq wykorzystali
fo w celu rozwoju ustug towarzyszqgcych i bogacili sig (w tym budzet gminy)”’;

— ., Plan pokazuje stagnacje i regres gminy, tam gdzie powstajq zabudowania, infrastruktura drogowa tam
Jjest rozwdj gminy. Sama kwestia podatkéw od nieruchomosci - powoduje rozwdj gminy. Aktualny plan to
totalny regres i zacofanie gminy”

14a. Czy Pana/Pani zdaniem ustalenia planu ogélnego sa wystarczajace dla ochrony
wartosci przyrodniczych Gminy?



® Tak
® Nie

Nie mam zdania

Zdecydowana wigkszos¢ respondentéw nie miata uwag do ustalen planu ogdlnego w
zakresie ochrony wartosci przyrodniczych Gminy. Jedynie 7 osob uznalo, ze s one nie
wystarczajace.

14b. Czy Pana/Pani zdaniem aby zapewni¢ wlasciwa ochrone wartosci przyrodniczych
Gminy nalezaloby zmieni¢ gramice stref planistycznych (np. zwiekszy¢ zasieg stref
otwartych)?

Sposrod ankietowanych, ktérzy uznali, ze ustalenia planu ogélnego nie sg wystarczajace
dla ochrony wartosci przyrodniczych Gminy 85,7% (6 0s6b) uwaza, ze w tym celu nalezatoby
zmieni¢ granice stref planistycznych.

14¢c. Proszg opisa¢ w jaki sposéb nalezaloby zmienié¢ granice stref planistycznych, aby
zapewni¢ wlasciwa ochrone wartosci przyrodniczych Gminy (np. kosztem ktérych stref
planistycznych):

Na powyzsze pytanie udzielono nastepujacych odpowiedzi:

— |, kosztem stref przemystowych”;

— ,,Aby zapewni¢ wilasciwg ochrong wartoSci przyrodniczych Gminy nalezy zatrzymaé wydobywanie
kopalin w strefie Najcenniejszego obszaru gminy Pabianie, tym samym zmniejszyé strefe gorniczq”;

— ,,Kosztem stref gospodarczych”;

— . Kosztem mieszkalnych lub inwestycyjnych”;

—  ,Kosztem terenu przeznaczonego pod inwestycje (na ktérym wycigto las). Jeden Amazon w zupetnosci
wystarczy. Ttumaczenie takiej inwestycji miejscami pracy w dobie sladowego bezrobocia jest przestarzate
i $wiadczy o kompletnym oderwaniu sig od rzeczywistosci decydentow.”

14d. Czy Pana/Pani zdaniem, aby zapewni¢ wlasciwa ochrong wartosci przyrodniczych
Gminy nalezaloby usung¢ z profilow funkcjonalnych dodatkowych stref planistycznych
konkretne przeznaczenia? (UWAGA: nie mozna ze stref planistycznych usungé profili
funkcjonalnych podstawowych)

Sposrod ankietowanych, ktérzy uznali, ze ustalenia planu ogdlnego nie sg wystarczajace
dla ochrony wartosci przyrodniczych Gminy 71,4% (5 0s6b) uwaza, ze w tym celu nalezaloby
usungc¢ z profiléw funkcjonalnych dodatkowych stref planistycznych konkretne przeznaczenia.
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14e. Prosz¢ napisa¢ z ktérych profilow funkcjonalnych dodatkowych stref planistycznych
nalezaloby usuna¢ konkretne przeznaczenia, aby zapewni¢ wlasciwg ochrone wartosci
przyrodniczych Gminy:

Na powyzsze pytanie udzielono nastgpujgcych odpowiedzi:
— , strefa przemyslowa na potudniu Jadwinina w sgsiedztwie s8”';
,, Gospodarczych’;

— ,,Kosztem terenu przeznaczonego pod inwestycje (na ktorym wycigto las). Jeden Amazon w zupetnosci
wystarczy. Tlumaczenie takiej inwestycji miejscami pracy w dobie sladowego bezrobocia jest przestarzate
i $wiadczy o kompletnym oderwaniu sig od rzeczywistosci decydentéw.”

14f. Czy Pana/Pani zdaniem, aby zapewni¢ wlasciwg ochron¢ warto$ci przyrodniczych
Gminy nalezaloby zmieni¢ ustalone dla stref wskazniki urbanistyczne?

Sposréd ankietowanych, ktdrzy uznali, Ze ustalenia planu ogdlnego nie sg wystarczajgce
dla ochrony wartosci przyrodniczych Gminy 42,9% (3 osoby) uwaza, ze w tym celu nalezatoby
zmieni¢ ustalone dla stref wskazniki urbanistyczne.

14g. Prosz¢ napisa¢, w ktérych strefach nalezaloby zmieni¢ ustalone wskazniki
urbanistyczne oraz ktérych wskaznikéw dotyczy¢ bedzie zaproponowana zmiana, aby
zapewni¢ wlasciwg ochrong wartosci przyrodniczych Gminy:

Na powyzsze pytanie udzielono nastepujacych odpowiedzi:
— , Zwigkszenie powierzchni obszaréw zielonych”,
,»Gospodarczych”;

— . Kosztem terenu przeznaczonego pod inwestycje (na ktorym wycigto las). Jeden Amazon w zupetnosci
wystarczy. Thumaczenie takiej inwestycji miejscami pracy w dobie Sladowego bezrobocia jest przestarzate
i Swiadczy o kompletnym oderwaniu sig od rzeczywistosci decydentéw.”

14h. Jesli ma Pan/Pani inne propozycje w celu zapewnienia wlasciwej ochrony wartosci
przyrodniczych Gminy, prosz¢ wymienic je ponizej:

Na powyzsze pytanie udzielono nastgpujacych odpowiedzi:

— . Mojg propozycjq jest zmiana obszaru gorniczego na dziatkach Kurii na strefe rekreacji lub obszaréw
otwartych”;

— ,,Na terenie gminy nie ma ani jednego uzytku ekologicznego. Tymczasem potencjal jest ogromny. Teren
nad rzekq w okolicach lewityna jest siedliskiem wielu unikalnych gatunkow ptakéw. Wystarczyloby objgé
ochrong kilka ha. Sq tez mniejsze enklawy dzikiej przyrody przy trasie s8. W tym takze w poblizu terenu
inwestycyjnego w Jadwininie jest tez wiele ciekéw wodnych na ktorych az sig prosi o malq retencje.”

15a. Czy uwaza Pan/Pani, ze projekt planu ogélnego w odpowiedni sposéb chroni tereny
rekreacyjne oraz przestrzenie wspélne (takie jak parki, skwery, place zabaw, boiska,
tereny spacerowe, miejsca integracji spolecznej i wydarzen lokalnych)?

11



@ Tak
@ Nie

- Nie mam zdania

46,2%

Zdecydowana wigkszo$¢ respondentdw nie miata uwag do ustalefi planu ogélnego w
zakresie ochrony terendw rekreacyjnych oraz przestrzeni wspdlnych. Jedynie 7 oséb uznalo, ze
sg one nie wystarczajace.

15b. Czy Pana/Pani zdaniem nalezaloby zmieni¢ granice stref planistycznych w
ustaleniach planu ogélnego, aby zapewni¢ wlasciwg ochrone terenéw rekreacyjnych oraz
przestrzeni wspélnych?

Sposréd ankietowanych, ktérzy uznali, Ze ustalenia planu og6lnego nie sg wystarczajace
dla ochrony terenéw rekreacyjnych oraz przestrzeni wspdlnych 85,7% (6 osob) uwaza, ze w
tym celu nalezaloby zmienié granice stref planistycznych.

15c. Prosz¢ napisaé, w jaki sposéb nalezaloby zmieni¢ granice stref planistycznych w
ustaleniach planu ogélnego, aby zapewni¢ wlasciwa ochrong terenéw rekreacyjnych oraz
przestrzeni wspélnych:

Na powyzsze pytanie udzielono nastgpujacych odpowiedzi:

— ., Mojq propozycjq jest zmiana obszaru gérniczego na dziatkach Kurii na strefe rekreacji lub obszaréw
otwartych’’;

— ., Nalezaloby sprobowa¢ wyznaczyé tereny rekreacyjne w taki sposéb aby jak najwiecej mieszkaricéw
miato do nich tatwy dostep, powinno wigc ich byé dosyé duzo w jak najwickszej ilosci miejsc w gminie”’;
— ., Tworzgc je bo obecnie w okolicy nie ma zadnych terendw rekreacyjnych dla mieszkaricéw”;

— . Niestety mam za matq urbanistyczng wiedze techniczng aby cos zaproponowaé. Co do parkéw i skwerow
to nawet nie wiedzialem, ze istniejg w mojej miejscowosci.”

15d. Czy Pana/Pani zdaniem nalezaloby usungé z profilow funkcjonalnych dodatkowych
stref planistycznych konkretne przeznaczenia, aby zapewnié¢ wlasciwg ochroneg terenéw
rekreacyjnych oraz przestrzeni wspélnych? (UWAGA: nie mozna ze stref planistycznych
usung¢ profili funkcjonalnych podstawowych)

Sposréd ankietowanych, ktérzy uznali, ze ustalenia planu og6lnego nie sg wystarczajace
dla ochrony terenéw rekreacyjnych oraz przestrzeni wspolnych 57,1% (4 osoby) uwaza, ze w
tym celu nalezatoby usuna¢ z profiléow funkcjonalnych dodatkowych stref planistycznych
konkretne przeznaczenia.
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15e. Proszg¢ napisa¢, z ktérych profiléw funkcjonalnych dodatkowych stref planistycznych
nalezaloby usung¢ konkretne przeznaczenia, aby zapewni¢ wlasciwa ochrone terenéw
rekreacyjnych oraz przestrzeni wspélnych:

Na powyzsze pytanie udzielono nastepujacych odpowiedzi:

— W obszaru gérniczym Eddzkiej Kurii”';

— ,,Gospodarczych”;

— ,Jak wspomniatem powyzej tego rodzaju pytanie wymaga specjalistycznej wiedzy urbanistycznej, ktérq
nie dysponuje.”

15f. Jesli ma Pan/Pani inne propozycje w celu zapewnienia wlasciwej ochrony terenéw
rekreacyjnych oraz przestrzeni wspélnych, prosz¢ wymieni¢ je ponizej:

Na powyzsze pytanie udzielono nastepujacych odpowiedzi:
— ,,Zabudowy wielorodzinne, strefy przemystowe”;

.»Mojg propozycjq jest zmiana obszaru gérniczego na dziatkach Kurii na strefe rekreacji lub obszaréw
otwartych”

16a. Czy ma Pan/Pani inne uwagi do rozmieszczenia stref planistycznych?

Tylko 3 badanych mialo inne uwagi do rozmieszczenia stref planistycznych i
sformulowato je w odpowiedzi na nastepne pytanie.

16b. Jesli odpowiedZ na powyzsze pytanie brzmi ,,Tak” prosze napisa¢ jakie:

Na powyzsze pytanie udzielono nastepujacych odpowiedzi:

= ,43.52.54SR- te strefy wedlug mnie powinny zostaé pomniejszone na rzecz stref SJ.”’;

- ,,Mojq propozycjq jest zmiana obszaru gorniczego na dziatkach Kurii na strefe rekreacji lub obszaréw
otwartych”;

—  ,powiekszy¢ strefe 31SJ o dzialki z podziatu 402/2-402/14, 403/1-403/17, 404/2-404/10, 405/4-405/21 ze
wzgledu na istniejqce podziaty i wielu wiascicieli nieruchomosci, do niektérych dzialek sq juz przylgcza
wykonane elektroenergetyczne i zlozone sq warunki o przylqczenie energii.”

17. Jakie ma Pan/Pani inne uwagi lub sugestie do ustalen planu ogélnego?

Na powyzsze pytanie udzielono nastepujacych odpowiedzi:

- . 1.Mozliwos¢ racjonalnej zabudowy i zagospodarowania
Dzialki w Pawlikowicach pofozona na poludniu gminy lezy przy istniejgcej Iub planowanej
infrastrukturze technicznej i drogowej, co stwarza obiektywng mozliwosé jej racjonalnego wykorzystania
zaréwno pod zabudowe mieszkaniowq czy przemyslowg, bez negatywnego wpbhywu na srodowisko lub
Sfunkcje publiczne.
2.Strategiczne polozenie dziatki — sgsiedztwo trasy ekspresowej S-8
Przedmiotowe dziatki polozona jest w poludniowej czesci gminy, w obszarze oddziatywania trasy
ekspresowej S-8, ktdra stanowi jeden z najwazniejszych korytarzy komunikacyjnych w skali regionu i
kraju. W bezposrednim sqsiedztwie infrastruktury tej rangi naturalnym i racjonalnym kierunkiem rozwoju
Jjest lokowanie funkcji:
-przemystowych,
-ustugowych,
-logistycznych,
- a takze nowoczesnej zabudowy mieszkaniowej,
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co sprzyja tworzeniu miejsc pracy, zwiekszeniu dochodéw gminy oraz ograniczaniu presji inwestycyjnej
w innych, bardziej wrazliwych obszarach. Przeznaczenie tych terenéw jako gruntéw rolnych bez
mozliwosci zabudowy stoi w sprzecznosci z zasadami racjonalnego planowania przestrzennego oraz z
interesem rozwojowym gminy.

3.Skutki uchwalenia Planu Ogélnego w proponowanej formie

Uchwalenie Planu Ogédlnego w obecnym ksztalcie bedzie miato nastgpujqce negatywne konsekwencje:
-trwate zablokowanie mozliwosci uchwalenia miejscowych planéw zgodnych z dotychczasowym Studium,
-istotne obnizenie wartosci rynkowej nieruchomosci,

-ograniczenie przysztych dochodow gminy z podatkéw od nieruchomosci i dzialalnosci gospodarczej,
-potencjalne roszczenia odszkodowawcze w przysziosci,

-utrwalenie konfliktu pomiedzy mieszkaricami a samorzgdem.

Plan Ogdlny, jako akt wyznaczajqcy ramy zagospodarowania na wiele lat, powinien korygowaé bledy
wczesniejszych dokumentéw, a nie je sankcjonowad.

4.Klasa ziemi

Dzialki posiadajgce pigtq i szostq klase ziemi, uniemozliwiajg wykorzystanie terenu w sposéb jaki
naktada projekt Planu Ogolnego tj. 87SR -tereny produkcji rolnej, totez jedynym stusznym sposobem
wykorzystania tych nieruchomosci jest zagospodarowanie ich poprzez zabudowe mieszkaniowq oraz w
czgsci polozonej blizej trasy S-8 - teremy produkcyjne, nieucigzliwe lub w cafosci pod tereny
mieszkaniowe. Jestem osobg miodq, stale dgzqcq do rozwoju i w przypadku zalozenia dziatalnosci
gospodarczej, mégthym czes¢ dziatki wykorzysta¢ wlasnie w taki sposéb jak opisatem powyzej tj.
ustugowo / produkcyjnie bez ucigzliwosci dla innych mieszkancow.”;

— . Za malo stref SP i SU, warto by byfo rozszerzy¢ mozliwosci rozbudowy mieszkaniowej jednorodzinnej,
W poblizu linii WN przewidzialbym miejsce dla magazynu energii, duzej farmy foto lub innej inwestycji
tego typu gwarantujgcej bezpieczeristwo energetyczne dla regionu. Strefa mieszkaniowa nie powinna
wyklucza¢ produkcji rolnej, strefa produkcyjna czy ustugowa nie powinna wykluczaé zabudowy
mieszkaniowej itd. Proponujg zwigkszyé ilo$é stref z jak najwigkszymi mozliwosciami dla wiascicieli
gruntéw- zdecydowanie pomoze to w rozwoju Gminy.”;

— . Zmiany w strefach rolnych jak SRI1 gdzie rzeczywistq funkcjq jaka jest w sirefie jest letniskowo
rekreacyjna spowodowataby napbyw nawet sezonowy oraz rozbudowg infrastrukiury w tej strefie. Bytoby
fo réwniez w zgodzie z zapisami obowigzujgcego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Pabianice.”;

— , Mieszkalnictwo jednorodzinne powinno sig bardziej rozwijaé. Gmina nie powinna blokowaé terenéw
na budownictwo jednorodzinne, szczegdlnie pozwolié na zmiang zagospodarowania terenéw rolnych,
stanowiqcych nieuzytki i najgorszq klase ziemi, gdzie najblizsza okolica to tereny zabudowane domami a
wlasciciele dzialek rolnych, nieuzytkéw nie mogq sie doprosié o zmiany przeznaczenia gruntéw, aby
wybudowac swéj wymarzony dom. Przykiad to Wysieradz.";

— ., Nasza gmina to przepigkny teren. Nie tylko jako potencjalne miejsce do zycia ale takze pod wzgledem
przyrodniczym i krajobrazowym. Wspaniale byloby gdybyscie Panstwo w planie duzo wiekszy nacisk
potozyli na ochrone przyrody i przeciwdziatanie powstawaniu potworkéw architektonicznych. Zarabia
na nich bardzo wqgska grupa osob ale koszty i ucigzliwosci ich istnienia dotykajg nas wszystkich.”

— |, Nie zgadzam sig z zakopaniem odpadéw w wyrobiskach kopani PORSZEWICE I”’;

— ,zmieni¢ przeznaczenie terenéw na mieszkaniowe, zabudowy rekreacyjnej tam gdzie sq juz dzialki
podzielone i tam gdzie jest juz wielu wiascicieli tych dziatek, poszerzyé strefe 31SJ na dzialki z podziatd
objete strefg 11SR”
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